VERTRAG UBER DIE INTERNATIONALE ZUSAMMENARBEIT AUF DEM 

GEBIET DES PATENTWESENS 

Absender: INTERNATIONALE RECHERCHENBEHORDE 

PCT 





An: 



siehe Formular PCT/ISA/220 



SCHRIFTLICHER BESCHEID DER 
INTERNATIONALEN 
RECHERCHENBEHORDE 

(Regel 43fo/'s.1 PCT) 



Aktenzeichen des Anmelders oder Anwalts 

siehe Formular PCT/ISA/220 



Absendedatum 

(Tag/Monat/Jahr) siehe Formular PCT/1SA/21 0 (Blatt 2) 



WEITERES VORGEHEN 

siehe Punkt 2 unten 



Internationales Aktenzeichen 


Internationales Anmeldedatum (Tag/Monat/Jahr) 


Prioritatsdatum (Tag/MonaWahr) 


PCT/DE2004/001647 


23.07.2004 


25.07.2003 


Internationale Patentklassifikation (IPK) oder nationale Klassifikation und IPK 




G01N27/12, G01N27/22 






Anmelder 






ROBERT BOSCH GMBH 









Feld Nr. 


I 




Feld Nr. 


II 


□ 


Feld Nr. 


III 


□ 


Feld Nr. 


IV 




Feld Nr. 


V 



1 . Dieser Bescheid enthalt Angaben zu folgenden Punkten: 

Grundlage des Bescheids 
Prioritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche 
Anwendbarkeit 

Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung | 
Begrundete Feststellung nach Regel 43b/s.1 (a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit j 

und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung ] 
Feld Nr. VI Bestimmte angefuhrte Unterlagen ! 
Feld Nr. VII Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 
Feld Nr. VIM Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 

WEITERES VORGEHEN 

Wird ein Antrag auf 'Internationale vorlaufige Prufung gestellt, so gilt dieser Bescheid als schriftlicher Bescheid der 
mit der internationalen vorlaufigen Prufung beauftragten Behorde flPEA"); dies trifft nicht zu, wenn der Anmelder 
eine andere Behorde als diese als IPEA wahlt und die gewahlte IPEA dem Internationale Buro nach Regel 66.1bis b) 
mitgeteilt hat, daR schriftliche Bescheide dieser Internationalen Recherchenbehorde nicht anerkannt werden. 

Wenn dieser Bescheid wie oben vorgesehen als schriftlicher Bescheid der IPEA gilt, so wird der Anmelder 
aufgefordert, bei der IPEA vor Ablaut von 3 Monaten ab dem Tag, an dem das Formblatt PCT/ISA/220 abgesandt 
wurde oder vor Ablauf von 22 Monaten ab dem Prioritatsdatum, je nachdem, welche Frist spater ablauft, eine 
schriftliche Stellungnahme und, wo dies angebracht ist, Anderungen einzureichen. 

Weitere Optionen siehe Formblatt PCT/ISA£20. 

Nahere Einzelheiten siehe die Anmerkungen zu Formblatt PCT/ISA>220. 



Name und Postanschrift der mit der internationalen 
Recherchenbehorde 



3 



Europaisches Patentamt 
D-80298 Munchen 

Tel. +49 89 2399 - 0 Tx: 523656 epmu d 
Fax: +49 89 2399-4465 



Bevollmachtigter Bediensteter 

Meyer, F 

Tel. +49 89 2399-2233 



(J 

*' 
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Feld Nr. I Grundlage des Bescheids 



1 Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Grundlage der internationalen Anmeldung in der Sprache 
erstellt worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

□ Der Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache 
erstellt worden, bei der es sich urn die Sprache der Ubersetzung handelt, die fur die Zwecke der 
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regeln 12.3 und 23.1 b)). 

2 Hinsichtlich der Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart 
wurde und fur die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundlage erstellt 
worden: 

a. Art des Materials 

□ Sequ e n z protoko 1 1 

□ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll 

b. Form des Materials 

□ in schriftlicher Form 

□ in computerlesbarer Form 

c. Zeitpunkt der Einreichung 

□ in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht 

□ bei der Behorde nachtraglich fur die Zwecke der Recherche eingereicht 

3 □ Wurden mehr als eine Version Oder Kopie eines Sequenzprotokolls undfoder einer dazugehorigen Tabelle 

einqereicht so sind zusatzlich die erforderlichen Erklarungen, daG die Information in den nachgereichten 
Oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung ubereinstimmt 
bzw. nicht Liber sie hinausgeht, vorgelegt worden. 

4. Zusatzliche Bemerkungen: 
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1 H Das folgende Dokument ist noch nicht eingereicht worden: 



2. □ 



3. □ 



Abschrift der frCiheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 43W&1 
und 66.7(a)). 

□ Ubersetzung der fruheren Anmeldung, deren Prioritat beansprucht worden ist (Regel 43M.1 
und 66.7(b)). 

^zs^x^^x^^ sasa — — 

Diasa, Baschaid is. ohna Be .Ocksiehtiguns I*'^^;"* ^ll Zwa?ka "dtaSs Bescheids 

^Ke^« 

Es wa, «* m^ich, dia das 

Smsr^ *»• *• «* * pro ' u,,9 ,eievan,e 

Datum der beanspruchte Prioritatstag ist, erstellt. 



4. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 



Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuheit 



Erfinderische Tatigkeit 



Gewerbliche Anwendbarkeit 



Ja: 


Anspruche 


1-10 


Nein: 


Anspruche 




Ja: 


Anspruche 


1-10 


Nein: 


Anspruche 




Ja: 


Anspruche: 


1-10 


Nein: 


Anspruche: 





2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 
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Fe id Nr. VI Bestimmte angefiihrte Unterlagen 

1. Bestimmte veroffentlichte Unterlagen (Regeln 43&/S.1 und 70.10) 

und /Oder 

2. Nicht-schriftliche Offenbarungen (Regeln 43£ws.1 und 70.9) 
siehe Formular 210 



F»iri Nr. VII Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 



Es wurde festgeste.lt, daR die Internationale Anmeldung nach Form oder Inhalt folgende Mange, aufweist: 



siehe Beiblatt 



"Fold Nr. Vlll Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 



Beschreibung und der Zeichnungen oder zu der Frage, ob die Anspriiche 



siehe Beiblatt 
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1 . lm vorliegenden Bescheid wird auf folgende Dokumente verwiesen 

D1: US 4 967 589 
D2: EP 1 319 943 A2 

D3: DE 1 97 1 0 358 A1 (in der Anmeldung zitiert) 



7u Punkt V. 



2 1 M^iihfiit - un ahhangiaer Anspruch 1 : 

D1 das als nachstliegender Stand der Technik angesehen werden kann, 
offenbart einen chemischen Sensor mit alien Merkmalen des Oberbegriffs des 
Anspruchs 1 (siehe die Fig.1 und Sp.1 Z.13-22). Die Merkmale des 
kennzeichnenden Teils des Anspruchs 1 der vorliegenden Anmeldung s.nd m D1 

nicht offenbart. , . . „ 

D2 offenbart (siehe Fig.2 und zugehorige Beschreibung) e.nen chem.schen 
Sensor entsprechend Anspruch 1 der vorliegenden Anmeldung ausser _dass es 
sich bei der sensitiven Schicht urn eine Keramiksch.cht handelt. In der D2 (s.ehe 
§13) werden die Elektrodenstrukturen statt dessen mit Biomolekulen, z.B. 

Antiaenen, beschichtet. . 

D3 offenbart (siehe Fig.4,6 und zugehorige Beschreibung) einen chem.schen 

Sensor entsprechend Anspruch 1 der vorliegenden Anmeldung ^^asB ^ 
erste Metallisierungsebene als Elektroden struktur ausgeb.ldet is (die St ^ren 
42 und 24 stellen hier einen Heizwiderstand und einen Temperaturwiderstand dar) 
und dass das sensitive Material auch in den Kontaktlbchern der 
Passivierungsschicht vorhanden ist. Die in der Fig.6g,h dargestellten 
Kontaktlocher 150 dienen hier zur elektrischen Durchkontaktierung der 
darunterliegenden Strukturen 42 und 24. 

Anspruch 1 erfullt daher das Erfordernis der Neuhe.t gemaB Art.kel 33(2) 

PCT. 

2 2 FrfinriPrische T atigk^it - unahhRnnigftr Anspruch 1 : 

Ausgeh end von D1 ist es Aufgabe der Erfindung, die Haftung zw.schen 
Passivierungsschicht und sensitiver Keramikschicht zu verbessern. 
Die Erfindung lost die Aufgabe dadurch, dass eine Haftvermittlersch.cht 
vorgesehen ist, die als zweite Metallisierungsebene ausgebildet ist und 'die 
zwischen der Passivierungsschicht und der sensitiven Keramiksch.cht angeordnet 
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ist D1 enthalt keinerlei Hinweis fur diese Losung, sondern fuhrt von ihr weg, 
indem sie eine andere Losung anbietet (siehe F.g.4 und zugehonge 
Beschreibung): die sensitive Schicht 25 wird in ihrem Randbere.ch ^i^ der 
Bektdenschicht 23 und der Passivierungssohioht 24 eingebracht. Dadurch w.rd 
ein Ablosen der sensitiven Schicht 25 verhindert. . 

Die D2 liefert keinerlei Hinweis, das gezeigte Sensorkonzept auf chemische 
Sensoren mit einer sensitiven K^amikschicht (in der vorliegenden AnmeUung 
werden polykristallines Sn0 2 oder WQ 3 als Beispiele angegeben) zu ubertragen. 
Vielmehr diirtten die in der D2 offenbarten Locher 7 (Fig.2) in der oberen 
Metlrungsebene aufgrund der angegebenen »^^^^e 
Locher (siehe §9) so klein sein, dass besagte Keram.kmater.al.en n.cht in d.ese 

e,nd 7dTDStd n et sich keinenei Hinweis, die Kontakt.ocher 150 mit sensitivem 
Material zu versehen. Dies ergabe technisch auch keinen Sinn, da dann der 
Heizwiderstand 42 und der Temperatunwiderstand 24 nicht mehr verwendet 

Anspmch 1 erfullt daher das Erfordernis der erfinderischen Tatigkeit gemaB 
Artikel 33(3) PCT. 

2.3. Die Anspruche 2-10 sind abhangig von Anspruch 1 und genugen demzufolge 
ebenfalls den Erfordernissen des Artikels 33(1 ) PCT. 




7n Pnnkt VI. 



3. Bestimmte veroffentlichte Unterlagen 



Anmelde Nr. 
Patent Nr. 

WO 03/095999 



Veroffentlichungsdatum 
(Tag/Monat/Jahr) 



Anmeldedatum 
(Tag/Monat/Jahr) 



20.11.2003 14.11.2002 



Prioritatsdatum 
(zu Ftecht beansprucht) 
(Tag/Monat/Jahr) 

11.05.2002 



7.! Pnnkt VII. 



4. 



Aus Grunden der Vollstandigkeit wird ebenfalls auf folgende formale Mangel 
(i; n9e Umd1e Erfordernisse der Rege. 5.1 (a)(ii) PCT zu erfu.len, sind in der 
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Beschreibung die Dokumente D1 und D2 zu nennen; der darin enthaltene 
einschlagige Stand der Technik sollte kurz umrissen werden. 
Zusatzlich sollte das Dokument genannt werden, nachdem der unabhangige 
Anspruch 1 abgegrenzt wurde. 

(ii) Die abhangigen Anspruche 4-10 genugen nicht den Erfordernissen der 
Regel 6 4(a) PCT (3. Satz) in Bezug auf ihre Mehrfachabhangigkeit. 

(iii) Die Ausfuhrungen der Beschreibung auf S.6 Z.1 8-20 scheinen in keiner der 
Figuren und insbesondere nicht in der Fig.2 dargestellt zu sem. Es w.rd 
keinerlei Kontakt zwischen den beiden Metallisierungsebenen dargestellt 
(siehe ebenfalls Absatz 5.2. unten). 



7u Punkt VIII. 



5. Die Anmeldung erfullt nicht die Erfordernisse des Artikels 6 PCT, weil die 
Anspruche nicht klar sind. 

5 1 Der kennzeichnende Teil des Anspruchs 1 scheint aufgabenhaft formuliert zu 
sein r Haftvermittler schicht"). Dadurch ist der Gegenstand des Schutzbegehrens, 
im Gegensatz zu den Erfordernissen des Artikels 6 PCT, nicht klar definiert. Der 
Fachmann wusste nicht, welches Material der zweiten Metallisierungsebene zu 
einer entsprechenden Haftung zwischen Passivierungsschicht und sensitiver 
Keramikschicht fuhren wurde, insbesondere auch deshalb, weil weder das 
Material der Passivierungsschicht noch der sensitiven Keramiksch.cht expliz.t 
angegeben ist. Es wird deswegen vorgeschlagen, die zusatzlichen Merkmale des 
Anspruchs 9 in den Anspruch 1 aufzunehmen. 

5 2 Das vage Merkmal des Anspruchs 2 "dass die zweite Metallisierungsebene ... in 
den Kontaktlochern auf der ersten Metallisierungsebene ?\\ liegen kommt " ist 
vollkommen unklar. Der Fachmann wusste nicht, wie besagte Metallisierungs- 
ebenen zueinander anzuordnen waren. Die Formulierung wurde eher auf e.nen 
Kontakt zwischen beiden Metallisierungsebenen hindeuten, was aber techn.sch 
nur wenig Sinn zu machen scheint (siehe ebenfalls Absatz 4.(iii) oben). 

5 3 Das Merkmal des Anspruchs 3 "... so strukturiert ist, dass ..." ist ebenfalls (siehe 
Absatz 5 1 . oben) aufgabenhaft formuliert. Zudem muss angezweifelt werden, ob 
die zweite Metallisierungsebene durch die genannte "Teilpassivierung" uberhaupt 
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noch als "Haftvermittlerschicht" wirken kann. Durch diesen Widerspruch scheint 
der beabsichtigte Schutzbereich der Anspruche im Ganzen unklar. 

5 4 Das Merkmal in dem auf eine Vnrrichtuna abgestellten Anspruch 4 "dass die 
zweite Metallisierungsebene nir.ht a.if dRfiniertem Potenzial lieqt" bezieht sich auf 
ein » P rf 9 hrpn 7 . .r Vftrwenduna der Vorrichtung und nicht auf die Definition der 
Vorrichtung anhand ihrer technischen Merkmale. Die beabsichtigten 
Einschrankungen gehen daher im Widerspruch zu den Erfordernissen des Artikels 
6 PCT nicht klar aus dem Anspruch hervor. 

Ein analoger Einwand wird gegen die zusatzlichen Merkmale des Anspruchs 5 
erhoben. 

5.5. Das Merkmal des Anspruchs 6 "die Elektroden" wurde im Vorhergehenden nicht 
entsprechend definiert. Dadurch erscheint der Anspruch unklar. 
Entsprechendes gilt fur das Merkmal "die Strukturen" in Anspruch 8. 

5 6 In Anspruch 8 ist weiterhin nicht klar, ob es sich bei dem genannten Substrat 
("eines Si-Substrats") urn das bereits in Anspruch 1 definierte Substrat, oder urn 
ein anderes, zusatzliches Substrat handeln soil. 

5.7. In Anspruch 9 ist nicht klar, welche Bedeutung der Schragstrich 7" in "Cr/Au" 
haben soli. 

5 8 Der Schutzumfang des Anspruchs 10 ist unklar. Zum einen wird in dem auf eine 
Vnrrichtuna abgestellten Anspruch ein Herstellunqsverfahren definiert, wobei 
fraglich ist, ob der so hergestellte Sensor eindeutig von einem mit einem anderen 
Verfahren'hergestellten Sensor unterschieden werden kann. Zum anderen sind 
die Merkmale des Anspruchs als rein optional formuliert und damit nicht 
beschrankend ("... erfolgen kann"). 

5.9. Das in der Fig.1 dargestellte Ausfuhrungsbeispiel (und die zugehorige 

Beschreibung) fallt nicht unter die vorliegenden Anspruche, da die sensitive 
Keramikschicht 9, im Gegensatz zum Gegenstand des Anspruchs 1 , nicht in den 
Kontaktlochern 7 vorhanden ist. Dieser Widerspruch zwischen den Anspruchen 
und der Beschreibung fuhrt zu Zweifeln bezuglich des Gegenstandes des 
Schutzbegehrens, weshalb die Anspruche nicht klar sind (Artikel 6 PCT). 
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